ANCORA SULL'ASSEGNO DIVORZILE ALLA LUCE DELLE SSUW8287/2018
COMMENTO SENTENZA N. 1432/2019 TRIBUNALE ORDINARIBOLOGNA

Con sentenza n. 1432 pubblicata il 19 giugno 2@1®ribunale Ordinario di Bologna, | Sezione Civile
Presidente Dott.ssa Silvia Migliori- rigettava landanda di attribuzione dell'assegno di mantenimento
proposta da parte attrice statuendo come segeeé ¢aso di specie , cid che preclude I'accoglimatella
domanda attorea € proprio l'assenza di una effettiisparita economico patrimoniale tra le pattile da
giustificare l'attribuzione ad uno degli ex coniudi un emolumento economico per solidarietd post-
coniugale “ .

La vicenda sottesa al pronuncia in esame traeolariar origine dalla domanda di parte attrice , r@i¢, di
riconoscimento in suo favore di un assegno diverzpresentata all'interno del procedimento giadkziper
cessazione degli effetti civili del matrimonio daérito, Sig, Y celebrato il 13.02.1972 .

Dall'unione, in data 22.08.1973, nacque una figliaggiorenne e autosufficiente.

Orbene, parte convenuta si costituiva in giudizia npponendosi alla declaratoria di cessazione dégtti
civili del matrimonio , chiedendo perd il rigettelth richiesta economica di controparte.

Con sentenza parziale n. 1617/2018 dell' 08 magQi®8 il suddetto Tribunale dichiarava la cessazion
degli effetti civili del matrimonio con prosecuzmmlel giudizio dinanzi al Collegio per la disamithelle
richieste economiche .

Nel valutare la richiesta economica di parte atridl Collegio si soffermava sulla nota pronundilla
Suprema Corte , SS.UU n. 18287 dell' 11.07.18 cbe stato superato I'annoso contrasto giurisgnaicle
tra i sostenitori del riconoscimento di un assedivorzile parametrato sul tenore di vita goduto daiiugi

in costanza di matrimonio e ['orientamento corgobo, espresso con sentenza n. 11504/ 2017 & qaial
fine di non creare ingiuste disparita , aveva nefiassegno al coniuge economicamente autosufteie
Orbene, nella pronuncia a SS.UU i Giudici hanndadietuna serie di criteri che dovranno essere 8egui
dall'Organo Giudicante in caso di domanda giudéziadalizzata al riconoscimento di assegno diverzil

In primo luogo si chiarisce che la funzione di teituto non € meramente assistenziale, benspaosita,
ossia compensativa- perequativa; inoltre, si ridjeun analisi dello specifico contesto coniugatmché
una comparazione delle condizioni economiche gelié.

Nel caso in cui, in sede di giudizio, si accerte ¢hrichiedente assegno divorzile € privo di mexeguati
oppure oggettivamente impossibilitato a procutasselovranno accertare le cause di tale situazioalla
luce dei criteri indicati dall'art. 5 comma VI legg. 898/1970 .

In particolare, occorrera valutare se lo squili@nomico del richiedente dipenda dal contrilz#tw dal
predetto alla vita familiare in termini di sacrifh delle proprie aspettative personali, e sullaebdi tali
valutazioni, dovra esserne determinato I'ammontan piu ancorato al precedente tenore di vitaaain
costanza di matrimonio ma al concreto apportordetiesimo alla vita familiare.

Orbene, nella vicenda in esame, il Collegio ha imiearmente comparato le rispettive situazioni

economiche ed ha osservato che la Sig.ra X efartitdi pensione di € 920 ,00= mensili , risiedpresso



un immobile di cui era usufruttuaria e grazie bdiai lasciti testamentari della madre riusciyaravvedere
alle proprie spese, in particolare a far frontewrnerosi debiti contratti durante il matrimonio.

Similmente , il Sig. Y, socio di una societa pawfnente inattiva da anni percepiva un reddito andu €
5.405,00 pari ad € 450,00= mensili e, con ilvata della compravendita di un immobile di sua petg ,
avvenuta nel giugno 2016, il medesimo poteva prdexe al pagamento delle proprie spese individuelte n
canone di locazione mensile dell'appartamento diresidenza, nonché dei numerosi debiti contraiti d
medesimo in costanza di matrimonio .

A fondamento delle proprie pretese economiche ditiee depositava inoltre , in data 02.05.19,isteinza
con cui richiedeva la rimessione della causa mtigtria , in quanto le era pervenuto un bigliettenimo
che segnalava la titolarita in capo al Sig. Y ym pensione di vecchiaia, a far data dal ger2@i@8.

Tuttavia il Collegio non ha in alcun modo accoklietistanza in quanto tardiva e fondata su un deotmn

( biglietto) privo di ogni attendibilita .

In conclusione, il Tribunale di Bologna, ha rigattala domanda attorea finalizzata ad ottenere il
riconoscimento di un assegno divorzile in quanton ha ravvisato una condizione di notevole disparit
economica di parte attrice rispetto al convenaa@tdribuirsi ad un particolare apporto della medasalla
vita familiare: entrambi, secondo I'Organo Giudtearsi trovano infatti in una posizione economick
sostanziale equivalenza, circostanza confermathea in sede di separazione , in quanto la seatenz

1976/2016 emessa ad esito del relativo procedinmmaveva segnalato sostanziali disparita tpais .



